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SECONDE LETTRE de M*** & M***
ou Extrait d’une Controverfe entre le
Geometre & UArtiffe , fur Porigine

des Sciences.

P RET a mettre au jour 'Origine des
Sciences , on a vu paroitre les nouveaux
Elémens de Mufique de M. d’Alembert ;
je les ai promptement parcourus , & je
m'y fuis bientor appergu qu’on n’avoit
rien négligé  pour anéantir par tous les -
moyens poffibles , ce qu'unc Académie
refpeQable a reconnu pour é&tre puifé
dans la Nature méme. Ons’en prend juf-
qu’au titre ; comme fi celui de Démonf-
tration.n’étoit -pas le feul qui convint 2
un ouvrage , en faveur duquel on a con-
clu {i favorablement. Il faut qu’on fente
‘bien la foibleffe des Opinions employées
contre cet Ouvrage , lorfque le titre n’

fait ni chaud ni froid. Je: m’étois déj{
trop avancé en faveurde M. Rameau,
pour ne pas profiter fur le champ-d'une
occafion aufli propice , de rendre a fon
principe tante I3 fupgrigrité.quiondui dif-
pute , méme; dans lmMuﬁ;qg_., Iln'y a
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126 MERCURE DE FRANCE.

as une de ces Opinions qui ne puiffe
tre détruite par fes raifons & portée de
tout le muncr: , des qu'on voudra bien
s’en teniraux expériences genéralement
reques , & voir par fei-méme celles{ur
lefquelles on pourroit {e former quelques
doutes ; c’eft pourquoi j'ai cru pouvoir
oppofer la railil;n a chaque Opinion en
forme de controverfe. e

Les quatre premiéres pages dulDi(cours
Préliminaire de ces Elémensne contien-
nent d’'abord que des fudlités {ur la Mu-
fique des Grecs, 3 Jaguelle on n’a ja-
mais pu rien comprendre : ¢chofe bien
extraordinaire en effet: y- dnt-ils jamais
été guidés que par des Hypothéfes ; &
cette raifon ne {ufht-elle pas pour paffer
{ous fziﬂice tontes les eveurs ni‘é ces Hy-
pothéfes les ont plongés? P. v. On igno-
re le premier 1. Milumrr de U Art Hﬂfl’ﬂﬂr
nique 5 par la mame naifon gu'on zgnore
de premier Invérweur- de ohaque Scicace.
I en eft dans ce cas des foiences comme
de’harmonie : fi ]'un de feurs nventeons
et mis un principe au your, il ne mosks
auroit pas plus échappé que celui de
Analyfe dont on tiem:less premueoes
idées des Egypriens (@)« '+ ..
( &) 7Je [ois ici Ihiftoire. Qu'nhporte qui foir

YInventeur da. Teérrucorilt fit- lequel je me foade.



. AVRIL. 1762. 127
Uinftin& a tout fait jufqu’a préfent; &
malheureufement on n’a cunfﬁlté dans la
Géométrie que le fens de la vue , & celui
de 'ouie dansla Mufique : titonnemens,
quelquesregles tirées d’une fimple expé-
rience & fe multililiant petit-a-petit , tel-
les font les branches fur lefquelles on a
cueilli les fruits dont nous jouiffons: fi
bien qu’on s’eft peu mis en peine del'ou-
vrier , des qu’en n’en recevoit aucun prin-
cipe dont on Pﬁt profiter.

Page vi1. i a trouvé I'Origine la plus
vraifemblable de l'harmonie P. xv. On ne
doit peut~étre( PEUT-ETRE : du moins
on doute ) pas fe hater encore d'affirmer
gue cette réfonance eft démonfirativement
le principe unique de Pharmonie : yemai-
quez unique, comme s'il y avoir deux

rincipes. P. xviy. L’harmonie apeut-étre
Eauj oursPEUT-ETRE)quelqu’autre prin-
cipe inconnu. Sans doute , c’eft la Naru-
re , & l'on ne peut pas dire qu'il {oit
vraifemblable , if n’y ena quun. M.
d’ Alembert s’éroit donc wop haté d’affir-
mer ce principe dans fon Extrait de la
Démonl‘g'atian &c. qu’il répudie main-
tenant. P. xx1. Nous avons banni... tou-
tes confidérations fur les ortions . . .
tout-a-fait itlluforres , &c. bon dans la
pratique , aufli n’en eft-il nullement
| ' Fiv
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queftion dans le Code de Mufique ,
queique tout y foit en proportion , &
I’harmonie & fafucceffion: avec fa Bafle
fondamentale fe fous- entend toujours
la proportion harmonique ou arithmé-
tique, a 'une defquelles fe joint fouvent
la feptiéme , diffonance qu’elles engen-
drent par leur réunion : & dans fa mar-
che rour fuit I'ordre des quintes en pro-
portion triple , non-feulement dans les
Cadences ou repos f{euls naturels , mais
encore dans rﬁ}s enchainements tré&s-
fréquens de Dominantes & de Cadences
irréguliéres ; le tout quelquefois inter—
rompu par des tierces ou fixtes, d’ol
nait la proportion quintuple, les deux
genres y t confondvs a2 la faveur
du renverfement de la proportion har-
monique en arithmérique : quelquefois
par des o&aves qui donnent la propor-
tion double : quelquefois enfin par la
diffonance formée de la réunion des
deux proportions renverfées, d’ou {ui-
vent les proportions 2 4 termes , & tou-
tes les reglesqua puimaginer le Géo -
metre pour les former , & pour trou-
ver une quatriéme pmfportiunnelle._: on
peut confulter fur ce fujetles vrais Sa-
vaas Muficiens , M. d’ Alembert méme,
quant a ce qui regarde la Bafle fonda-
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mentale dont il s’agit uniquement. Ne
feroit-il pas bien éronnant que la Narure
nous eut favorifés d’'un Phénoméne oli
préfide I'oreille , & dont les premiers
rrndu its prélententles modeles de toutes
es Fruportinns , pour que I'Art de la
Mufique n’en fut pas le premier inter-
prété ? Il ne faut pas chercher ici cette
evidence frappante qui eft le propre des
Jeuls Quyrages de Géomerrie. Qu'y a=
t-il donc de fi évident & de f1 frap-
pant dans ces OQuvrages? Quoi! la con-
ftance de 'homme a- vouleir pénétrer
dans les fecrets de la nature gms rau-
cun principe , mais {eulement a la. fa-
veur de quelques yégles fonddes fur des
expériences faftices? Si fes fucces n'en
font que plus dignes d’admiration, s'il
doita la Natyre un inftin&t capable de
Pavoir fait. monter préfqu’au faite ; car
enfin il n"a pu.'rien comptendre encorg
a la Mufique, n’y eiit-il que cela , ne
{eroit-il pas curieux de conneitre la folrs
ce de cer inftinét ? n'y regardera-t-il
pas a deux fois ? ne fondera-t-il jamais
cette {fource ? ne cherchera-t-il pas a
Yépuifer ? s’obftinera-t-il toujours dans
{es premieres opinions , cpmme le font
quelques-uns 2 Tous les. Ouvrages de
l’humme doivent ﬂifp;mﬁtre guprés de

Fv ~
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ceux de la Narure. Je ne puis rappetler
les différens produits du corps fonore,
ils font affez bien déraillés & démvormrés
dans 'ORIGINE DES SCIENCES,
aufli bien que dans les NOUVELLES
REFLEXIONS , 8&c. de M. Rameau,
pour que je puiffle m’en dilpenfer ici:
ce que je prie feulement de -:emr'q;:;;
c’eft que M. d’Afembert s’eft abftenn
juiqu'a préfent de soucher aux deux
eordes les plus éffemielles , favoir, la
raportion géométrique entrelacée avec
harmonique & la diffonance qui améne
les proportions A quatre rermes H fair
feulement tout fon ‘poflible pour ¢élois
gner du but par quantiné de circonlo+
cutions , par fes confeils , par fes ordres
en gualite de Geoméire ; {l pernier ici,
B il ne comprend rien : fes décifions
font - elles fi refpeCtables qu'on ne puif~
fe tien examiner aprs:lui ? Cen feroit
wop ; il fe trouve encore des Giométres
qui penfent. On cengoit fans peint
sorkment ['eeil jupe des rapports ; mais
sommeent Uoreille en juge-r-elle 7 Celg
Eeut—-il-'feulement fe propofer ? Dans
s différens objets qu'offre la Nature
g_ﬁms doute qu’il ne s’apit que de ceux-
) Peeil n’appergoit que les -efpaces qui
les féparent : il faydrok.-donc les mefu<
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_rer: & comment ? il faur d’aillears con-
_noimre 'éxces de Pun fur 'autre : com-
ment le deviner ? ou prendreles quanti-
tés numériques qui doivent indiquer cet
exces ? La Muﬂqne qui eft, pour ainfi
dire , née avec mnous , fait lf::n:i_r des
rapports a Poreille,, dont elle apprétie par
ordre les plus parfaits , elle leur donne
méme une quantité A {a guile dansl'ar-
dre des moindres degrés qui lui font
naturels , elle nous fair appeller celui-
ci Odaye , celui-la Quinte , &c. bientot
apres Fﬁﬂhnt le doigt fur une corde
gui réfonne , Pceil voit que l'o&ave
‘donne fa moitié £ & la 12°. fon ters
¥ , quinte de fa moitié, &c. Voila pa
,cun?équent.des rapports d’abord deci-
.dés par l'oreille , & démontrés enfuige
A lceil ; mais ce quily a de particulier,
<c’eft qu'une feule quantité cngendrée
par Punité fuffit pour avoir un rappor,
au lieu .qu'il faur toujours en imaginer
deux dans I’Analyfe , dont méme la dé-
termination demande des connoiflances ,
nullement néceffaires en Mufique : ay-
tant de quantités engendrées , autant de
rapports différens, qui tous fe conci-
lient 2 la faveur de leur générateur qui -
leur eft commun : que tg:mit I'ceil {ans
le fecours de l'oreille ? peut-il feulement

' : F v
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quer fi deux objets font égaux ? &
s'il sagit de les mefurer pour cela , o~
reille y guide les jambes du compas
avec une plus grande certitude qu’il
ne peut le faire. P. xxv. & xxvj. Il
s'agitici desaltérations de confonances ,
des a peu-prés , des incommenfurables
our Poreille, ol I'on donne uné petite
Ee;un a gens qui ofent trop entrepren-
dre : Nouvelle preuve, dit-on , des écarts
oit peuvent tomber des gens de génie ,
lorfqi’ils parlent de ce qu'ils ignorent.
Ceft ce qu'on pourroit également im-
puter aux Philofophes , aux Géométres.
Dans quels écarts n’ont-ils pas donné
pendant plus de 2000 ans , loriqu’ils
ont voulu parler de la Mufique qu’ils
ignorent encore ? La différence qu’il
y a, ceft que Fimagination fuit I'étu-
de parce que celle-ci la réfroidit ; de
forte qu'un homme de génie peut quel-
quefois porter fes vues plus loin que
ceux qui croient bien voir : au lien
que I'érude réfroidiffant I'imagination ,
a peine les Géomdtres fuffifent & leur
calcul. S’ils fabriquent des formules ,
admirables , je le veux, en trouvent-
ils Fapplication , foit pour I'utile , foit
pour I'agréable ? Si on vouloit fe rap-
peller quaucun d'eux n'a propofé la
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queftion fur la préférence qu'on ea
obligé de donnerg certains intervalles ;
qu'ils n’en ont pas méme profité depuis
que la raifon leur en eft connue ; qu’ils
n‘ont pas daigné faire la moindre re-
marque {ur ce gu’on ne diftinguoit pas
les Sons du * & du § dans la réfor
nance du corps fonore, pendant qu’on
y diftingue le § & le § reconnus pour
former une proportion harmonique, &.
que frappés l; tout moment d’une dif-
fonance qui leur eft naturelle dansleur
chant, ils ont of€ dire néanmoins qu’elle
n’éroit due qu’a l'art ; bien-tot leur
dégotr pour fa Théorie fauteroit aux
yeux ; & l'on ne feroit plus éronné du
foin qu’ils ont pris de la décrier au
point qu’on aime mieux les en croirg
que de s’em inftruire par foi- méme.
Voyons au contraire 'homme de gé-
nie : il commence a fe donner pour
Géometre fans le favoir; il forme des
tiangles , des quarrés pour préfenter fa
Bafle fondamentale avec fes renverfe-
mens ; il I'érablit fur une proportion tri-
ple dont il ne fe doute pas : il paffe aux
progreflions doubles, triples & quintu-
ples : 4 une Génération harmonique ,
ol la Nature lui offie les loix du tem-

pérament en mufique : il parvient h
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démontrer le Frincipe de 'harmonie,
ol il emploie la proportion géométri-
que & la diffonance fans en connoiue
encore la fource : enfin H découvre
cette fource dans la ré’onance méme
du corps fonore , & c'eft ce que M.
d’ Alembert ne confei'te pas de hre : -il
trouve dans les coniéquences de fon
principe les régles les plus eflentielles
du Géomerre ; il les {fimplifie méme ,
car au lieu de deux quantités que ce-
Jui-ci propofe pour former une propor-
tion, il ne lni en faut qu'une , quelke
w'elle foit, engendrée de Yunité , de
?on corps fonore : n’a-t-il donc pas
tout découvert en ‘démontrant a I'ceil
comme A Foreille toutes les proportions
dans fon Phénomene ? & ne fuis-je
pas en droit pour lors de reparder ce
Phénomeéne comme: ‘ORIGINE DES
‘SCIENCES , puifqu'il eft inconteftable
qu’elles font toutes fendées fur les pro-
-portions? Telle eft la différence de’hom-
me qui s’en tient 2 fes régles , d’avec
‘celui qui n’en écoute aucune , qui veut
tout devoir 2 fon imagination & qui
ne confulte que la Nature. Peut-on
écouter Yhomme 2 cité de fa Souvetni-
ne ? S’il en a fuivi les loix , ne doit-il
pas éme charmé de la retrouver com-
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me applaudiffant 3 fes heureux travaux?
Ce que M. Rameau découvre ici na
pas-befoin de I'Artifte, c’eft le pur on-
vrage du Géometre des que ’harmonie
produite par un corps femore lui eft
connue. Ainfi les Egyptiens peuvent
bien avoir préveru ce ::ilt'&r: Artifte, (b)
comme le prouvera d’ailleurs le Terra-
corde, fi, ut,re, mi, des qu'on veun=
dra bien examiner la queftion a fond.
Mais ne dois-je pas craindre qu'au len
de l’entreprendre-on n’aime mieux en
douter , croyant peut-étre encore lui
faire grace ? o
. A Pégard desa-peu-pris en Mufique;
quoiqu'on: put {e cantenter de ce qui
en eft rapporté dans le Mercure précé-
dent a la Note ( &) delap. 106, il eft
‘certain que fi, dans la pratique, on ne
fuivoir que les premieres loix de la Na-
ture indiquées -par la propartion triple,
méme dans les Modes :m'rfs , Toreille
n'y épmuvemit aucun g:peu-pres ; mats
¥ gout de variéeé nous ayant fait fen-
tir quon ne pouvoit rendre certaines
expreflions fans entreméler cette pro-
portion avec celles dont la réfonance

(5 ) Clelt le titre qué lui donne M. & Alem-
dert, pour étre en droit de ne le poimt ménager”
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du corps fonoreannonce la poffibilité ;
on en a profité. De méme auili , voyant
-dans lx Géomérrie qu'on ne pouvoit fe
paf.!'ﬁ‘ des incommenfurables en cer-
tairls cas, on s'eft vu forcé d’y avoir re-
cours , fans y trouvér cependant un
m-‘;’en aufli démonftratif que celui
qu'on tientde la Natare par une égale
altération de chaque: terme de la meme
proportion triple engendrée par ce qu'’il
y a de plus parfair : altération dont la
quantité pourroit peut-étre bien fe dé-
couvrir dans une des aliquotes de 1'uni-
té, fi 'on ne défefpéroit pas &’y réuflir
par 'immenfiteé des calculs que éela
Eour:oit demander : cette quantité fuf-
fant, comme toutc autre engendrée
Ear I'unité, pour en tirer une progref-
on ; car il ne faur pas croire que la
Nature n’ait pas prévu g tout. Je ne crois
pas méme que I'Algébre puiffe y fup-
pléer , puifqu’il lui faur au moins deux
quantites pour opérer ; mais ou les
prendre , qu’eft-ce .qui les détermine ?
Qu'on y réfléchiffe bien : au lieu qu’it
n'en faut qu’'une ici , dont P'unité eft
toujours I’arbitre. Telles font les réfle-
xions d'un ignorant qui n’a que du gé-
nie & del'imagination. En voila bien

affez fur ce fujet : paflons i la réponfe
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de M. d’ Alembert 3 M. Rameau, p. 211,
On commence , dans cette réponfe ,

a {e fonder fur des complimens,mauvais
figne : la vérité n’éxige que des raifons
fondées fur des faits : p. 213. On prend
ici le change, fans doute expres , {fur ce
qu’on ne diftinguc point les otaves
2 & % dans la réfonance du corps fono-
re : la Narure fe feroit donc bien trom-
pée en voulant, par ce filence apparent,
nous faire diftinguer la proportion géo-
métrique de I'harmonique , ol les con-
fonances entendues font entrelacées
avec les autres , oules moindres par-
ties s’entendent feules, lorfque cepen-
dant les plus grands corps s’apper-
goivent bien plus aifément & bien plus
omptement que les plus petits; ol enfin
Es uns ne font quen différence par
nombres impairs, pendant que les au-
tres fe muldplient en nombres pairs.
Cette maniere d’éluder la queftion, eft
nouvelle : on fuit cette idee pour ban-
nir toute proportion de la Mufique ,
( c’eft ou l'on en revient toujouss , )
lorfqu’elle n’exifte & ne plait que par-
- 14 ; comme on vient de le remarquer.
Note (d }de la pag.216. On pronon-
ce ici {a fentence lorfqu'on croit avoir
tout gagné. Il ne faut , dit-on, que
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eux quantites avoir une propor-
tion ’q quantitego:ru’on fubpofe d.gt(;r-
minées pour la proportion particuliere
que le cas pourroit exiger , ce qui de-
manderoit cependant quelques éclaircil-
femens, lorfqu’il n’en faut qu'une pour
cela dans la Muflique , laquelle s’y trou-
ve toujours déterminée par I"unité :
moyen qui auroit mis le Geom&tre bien
a fon aife fi Analyfe ne 'en elit pas
fruftré ; puifque pour y ajouter un qua-
triéme terme dans le befoin, la 1egle
tirde de l'origine de 1a diffonance lui
en auroit fourni le moyen. Dans la p.
220. on parle de l'origine du Mode
mineur , telle qu’on peut la concevoir,
tonjours en recriminant (ur le paflé.,
fur les différens moyens qu'on a em-
ployés pour mieux établir fon princi-
pe : doit-on blimer un hemme qui ne
cherche qu'a fe corriger ; mais pour-
quoi fe taire fur le prgi?ent? cette ori-
Fine n’eft-elle pas bien démontrée dans
e Mercure de Juin 1761, en y f{ous-
entendant une tranfpofition d’ordre en»

tre les tierces, provenantde la propor-
tion harmonique renver{ée en Arithmé-

métique ? y trouve-t-on changement de

Modes, & trois tons de fuite condam-

nés par les Géometres méme , excep-
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& M. d&’Alembert qui veur bien les y
conferver ? Mais il falloit ignorer certe
nouvelle origine pour donner dans des
écarts qu'on reproche aux autres em
cenfurant le paflé fans -s'occuper du
préfent. Dans la méme page & quel-
ques  augres aprés , on soccupe des
uuervalles {uperflus comme on eft ca-
pable d’en parler : }a Note (¢) de la
page 221. y jette certainement yme
grande clarté. Une Queftion faite par
un homme du plus grand mérite,
donne-t-elle quelque poids 3 ]a raifon
ju’nn en veut rendre ¢ qu'on fache -
onc qu’il n’ya poims dintervalles fu-
perflus qui ne fotent daws. le fond une
conf{onance, & qui ne forment par-tout
h tierce majeure d'une domenante-ra-
nique , connue {fousle titre de cette No-
te fenftble par ou débute le Térracorde
fi, ur, re, mi, & apres laquelle toutes
ies oreilles qui la diftingueront dans
T'harmonie feront defiver de monter de
fiaw : qui plus eft, cesintervalles, ex-
cepé cenx qui font renverfés de la aufle
inte & de la feptiéme diminude , ne

at que des ombees, des phantomes
les yeux : ils ne f{e décident par

es ignorans que rélativement a des No-
tes fe gaut inférdes dans une Bafle ab-
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folument exclue de 'harmonie fonda~
mentale , & qui par conféquent ne peu-
vent {e renverfer. Si celan’eftpas a portée
de tout le mortde , du moins M. d’_Alem-~
bert ,de méme que tousies bons Mufi~
ciens, pourrale comprendre. Le refte ne
confifte que dansde plus gtandesminuties
dont les novices s’entretiennent volon-
tiers, & qui ne méritent pas ka peih¢
d’étre critiquées : comme lorfqu”on veut
qu'il y ait dix Accords fondamentaux,
pendant qu’il n’y en a que deux,'le
:Parfair , & la diffonance , toujours for-
mée d'un intervalle de feptiéme, qu’on
y ajoute : le dérail qu'on en peut faire
n'y change rien. Puis enfin des Accords
-qui épouvantent 'homme inftruit, de
-méme qu'ils donnent la torture aux
oreilles ﬂa raifon qu'on en donne peur-
elle feulement fe prononcer? On y fup-
pofe qu'un fon engendré par la réfo-
nance du corps fonore "pujﬂl:El engendrer
lui - méme ; c’eft-a-dire , qu'il devient
corps fonore 2 fon tour, lorfque ce
n'eft qu'un fon fi fugitif, qu'on a é¢
pendant une infinité.d’années fans en
avoir le moindre foupgon : ainfi I'en-
gendré deviendrojt {ur le champ géné-
rateur , & de l’«él a autre aurant de
nouveaux prncipes. . On s’excufe, ala
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véritd,, de n'avoir propofé ces Accords
que pour en%ager les Muficiens 3 de
nouvelles recherches.: on les croitdonc
fans oreilles & fans jugement. Qu'eft-
ce qu'ajoute a ceci 'expérience de M.
Tartint qui vient enfuite ?

- En relifant le Difcours 8 1a Réponfe,
rai trouvé dans {'un, P. XXX, qu'on
remettoit encore {ur le tapis cefaux air
feientifigue qui n’en impofe gu'aux igno-
rans ( {ans.avouer cependant qu'on
eft ence cas I'un des ignorans ) & con-
tre I'abus duquel .on fe croit en droitde
protefter en qualité de Géometre. Mais
cette qualité ne .Fourmit—elle pas auffi
nous mettre dansle cas.d’en impofer fans
le vouloir ? Examinons bien letout, &
jugeons. C'eft principalementaia P. 218
de la Réponfe , ou fe trouve une cita~
tion controuvée, que j'aurois tort de
fler fous filence : & c'eft dansia P. 8,
de la lettre 2 laquelle on répond & qui
termine le Code de Mufique, c};feﬂ puli=
{ée cette citation-,'ou 'on dit: Je ne fais
c¢ que c’eff gqu'un principe qui s’en repor
[fe fur fes premiers produits , qui donne &
. c‘eﬁﬁ quinte ) les premiers droits
en Harmonie; de forte que ce }. fe rend
‘Parbitre de la difference des deux genres.
-1 eft pardonnable, en effet, d’ignorer
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que te Corpsfonore, en forgant fes mul=
tiples & fe divifer en fes uniffons, prou~
ve par-la qu'il n’a point d'antécédent
finon i} ne feroit plus principe. 1I eft éga-
lement pardonnable de ne pas voir c}:u
ce n'eft point ce principe, mais bien fon
oflave ;. qui fert de borne 2 tous les in-
servalles, & qui décide de tous les ren-
vexfernens. Que ce n’eft point lni nen
plus, mais bien f2 quinte §, qui conf«
ticue le Mode 8&c. qurainft , contant d’ar
voit teut mgend:r?? il renver ¥ fes pree
miers produits le droit de le repréfenser
dams toutes les autres opératiens, &
qu'en fe défiffant de ce droit en leur fiar
veur, il leur fert d’antécédent, hi-mé-
me ; pour conftater non feulement: leuss
confonances, mais encore leurs- quan-
tics , par lefquelles ils regoivent fa puif-
fance de porter leurs progretlions de co~
¢ & daucee : ce qui n'.:ﬁ'pmi pofliblea -
‘¢e principe , comme il le déclasé a! I'é-
Ef:d de:fes multiples: N’efd-# pas-encore
‘bienr phus’ pardonnable ‘de ne pomt ré-
‘coanbditre,dans les premigrs preduits, des
terMmes Moy Ens G proportens cOntinués
‘qu'on a déya recdnhus dans ka prepor-
‘doh Rarmenique tite de fa {ource , non
de l'analydfe , olvcelle de ¥ Asithmétigae
Tuieft fubflicade ;& de o'y pas confidéter
que la Nature elle - méme préfente
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mEtte proportion qu’on avoue, le
de toutes les proportions cond-
nues , & de leurs. progreflions, dont ce
terme -moyen devient -I'atbitre 2 telles
ent éé cependant les vués dans toutes
les régles qu‘on a établies fur ce fujet:
aufli dois-je me taire ; mais je nefaurois
trop me récrier contre la derniere phra-
fe en italique cenfée tirée du texte , &
qui commence par ces mots '

IIIIIII

De forte que ce * &c.ou il faut remar-
quer qu'on y a tewjours la quinte en
vue par le matce, lors qu'au lieu de cet-
te phraf2 on trouve a {a place, toujoursa
ke {uite de la premiere, & fans autre
interruption que ces deux poiats: ¢’¢ff
avec luz ( avec ce 5 ) qu'il conflitue d'a-
bord fon Harmonie fous le titre de quinte,
n'établiffant enfuite fon } que pour di-
vifer cetre quinte en deux tierces , dont’
le changemers dordre fuffit powr fonder
dewx genres en Harmonia & ern melodic
ke Majeur & le Mincur. avoue que les
chofes dénaturées fans deflein, je le
veux , méritoient, non fimplemens le
confeil modefte , maxw l'ordre de ne les
0int lire. Enfia on finit. par ces mots.

¢ crois par la m'éore. acquis le droit de
garder deformais le filence. N'auroit-on
pas mieux fait de le garder dasle premiar
Wet. de Mufique dans I'Encyclopédie ?



